Sentenza n. 199/2022 pubbl. il 31/01/20-
-RG n. 3749/201

N R.G. 3749/2016 Repert. n. 247/2022 del 01/02/2022

N. R.G. 3749/2016
TRIBUNALE ORDINARIO di TRANI
REPUBBLICA ITALIANA
in nome del popolo italiano
SEZIONE CIVILE
[l Tribunale, nella persona del Giudice dott. Gaetano Labianca
ha pronunciato la seguente
SENTENZA

nella causa civile di I Grado iscritta al n. r.g. 3749/2016 promossa da:

rappresentata ¢ difesa in forza di mandato a margine dell’atto di citazione dall’avv. Massimo
Melpignano ed elettivamente domiciliato presso il suo studio:
- ATTORE -
contro .
Banca nazionale del lavoro s.p.a.

In perosna del legale rappresentante pro tempore, rappresentato e difeso in forza di mandato a margine

TA PER MODELLO ATE Serial#: 1c180778605279d

della comparsa di risposta dall’avv. ed elettivamente domiciliato presso il suo
studio: |

- CONVENUTO -
CONCLUSIONTI:

L¢ parti hanno concluso come da note scritte di cui al decreto di svolgimento dell’'udienza mediante

trattazione scritta.

OGGETTO: domanda di nullitd contratto; risarcimento danni da inadempime to contrattuale e da
responsabilita precontrattuale: restituzione somme.

VMotivi della decisione.

Con atto di citazione ritualmente notificato, . premesso:

- di aver intrattenuto per lungo tempo rapporto contrattuale con la filiale di Trani della Banca Nazionale

del Lavoro, alla quale aveva affidato la gestione di tutti 1 suoi risparmi ed investimenti;

Firmato Da: LABIANCA GAETANO Emes
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- che, nel corso degli anni, la banca gli conscgnava dctcrminﬁe&a%l&, Génglﬂzggoggeaeclhgnu (-)2/20:"‘ i

asset allocatioij”, dalle quali non emergeva l'esistenza, nel suo portafoglio, di alcun certificato di
deposito;

- che aveva acceso presso l'istituto di credito predetto, in data 05/04/2002, 23/5/2002, 09/5/2002.
29/5/2002 e 28/03/202 cinque certificati di deposito al portatore;

- che per nove anni non aveva avuto alcuna contczza dell'esistenza di tali certificati né gli era mai stata
inviata alcuna comunicazione ad essi relativa;

- che solo in data 8 marzo 2011 riceva un documento, recante per la prima volta l'esistenza dei
summenzionati certificati Ji deposito emessi nel 2002 e, richieste spiegazioni al personale della filialc.
gli veniva riferito che si trattava di certificati di debosito al portatore, vincolati a tre mesi con un
interesse al 2,60%;

- che, conseguéntemente, richiedeva la immediata restituzione di questi importi unitamente agli
interessi di Iggge maturati alla data dell'8 marzo 2011;

- che la filiale provvedeva a restituirgli solo gli importi nominali dei titoli, maggiorati di interessi
convenzionali del 2,60% calcolati unicamente in relazione al primo trimestre successivo alla emissione
degli stessi;

- che, nello specifico, gli erano stati riconosciuti solo gli interessi relativi all'ultimo trimestre, ad un
tasso indicato come convenzionale e determinato nella misura del 2,6%:

- che, con lettere del 2 luglio 2012, 20 febbraio 2013, 9 maggio 2013 e 2 luglio 2013, richiedeva la
integrale documentazione inerente i rapporti e, in particolare, la copia del contratto relativo ai certificati
di deposito in bggctto, senza che la banca avesse mai cvaso tale richiesta, posto che si limitava ad
inviargli una mera fotocopia dei certificati di deposito in oggetto virgola non che copia delle operazioni
contabili di estiﬁzione;

- che, dalla documentazione inviata, non risultava alcuna sottoscrizione da parte sua né ulteriore
elemento dal quale evincersi che in relazione alle somme depositate gli spettavano unicamente gli
interessi convenzionali relativi al solo primo triir.cstre dell'emissione del titolo;

- che presentava formale ricorso all’ABF, che esaminato il ricorso, gli riconosceva per il periodo
intercorrente dal 1.1.2009 all’11.7.2011 gli interessi sulla somma capitale;

- che I’arbitro bancario si limitava a riconoscergli solo gli interessi dal 1.1.2009 in quanto non potevano
essergli sottopdste operazioni anteriori al 1°.1.2009;

- che cra suo interesse quello di vedersi riconoscere il diritto alla corresponsione della maggior somma

maturata sui singoli importi recati in ciascun certificato di deposito con decorrenza dalla relativa data di
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cmissione sino al 11.7.2011 con detrazione dell’importo &eﬁ’c‘?&%@g&gg@ ggladgelcgiugzlzozz

dell’ABF e consistente in €

- che il regolamento apposto sul certificato si limitava a specificare che il certificato di deposito €
fruttifero di interessi al tasso fisso annuo in esso indicato e valido per tutta la sua durata;

- che I'intermediario aveva omesso di remunerargli gli interessi pur mantenendo nella sua disponibilita
i certificati, impedendogli il reimpicgo di quella disponibilita:

- che la banca non si era comportata secondo correttezza e buona fede, posto che gli aveva fornito
informazioni incomplete e inesatte, impedendogli di avere contezza dei propri investitﬁenti;

- che il danno emergente consisteva nel non aver potuto disporre dellec somme, pur dcpdsitate presso la
banca e tale quantificazione era da ricondurre alla scmma corrispondente agli interessi maturati sulle
somme depositate sin dal 2002;

- che il lucro cessante era costituito dal fatto che, ove avesse avuto cognizione di tali so;nme, le avrebbe
ccrtamente reinvestite in fruttiferi reimpieghi;

- che inoltre aveva sottoscritto due prodotti finanziari, in data 15.4.2003 e 26.5.2006 ¢ dopo aver
ricevuto notizie allarmanti sulla situazione dei titoli di investimento. chiedeva alla banca tutta la
documentazione incrente; A

- che. dalla analisi della documentazione consegnata dalla banca in data 25.2.2015, era emerso che, in
relazione al Fondo Estense — grande distribuzione, mancava il contratto quadro e tutta la
documentazione relativa alla informativa precontrattuale e contrattuale; '

- che, quanto al “fondo immaobiliare Dinamico”, sottoscritto in data 26.5.2006, esso non era sottoscritto
in ogni suo foglio, la dichiarazione di cui a pag. 9 dcl contratto quadro non poteva dirsi assolvente in
ordine all’avvenuta consegna del documento sui rischi generali; il contratto quadro non risultava
firmato in ogni facciata; il secondo contratto quadro non aveva assolto gli obblighi di informativa
precontrattuale e contrattuale della normativa di setlore vigente all'epoca; non risultava essere stata
indicata alcuna adeguatezza specifica del prodotto;

- che pertanto si doveva rilevare la totale invalidita dcll'opcrazionc di acquisto del “fondo Estense

T TUAQUALIFICATA PER MODELLO ATE Serial#: 1¢180778605279d

Grande Distribuzione”, in considerazione della integrale mancanza del contratto quadro prevista, ad
substantiam dall'articolo 23 del TUF; '

- che medesime censure valevano nei confronti dell'operazione di investimento relativa al fondo
immobiliare Dinamico, che, pur sorretto da un contratto quadro, era nullo in ragione dei vizi riscontrati
sia del contratto unico per la prestazione di servizi finanziari sottoscritto il 3/3/2004 sia del contratto
unico per la prestazione di servizi finanziari sottoscritto 10/3/2004; ed invero, entrambi i contratti

quadri non risultavano sottoscritti su ogni facciata, non assolvevano l'obbligo di consegna del
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documento_suifrischi generali dell'investimento come prcvisto%ggﬁgdlngéoagg 8«% %ﬁ' 191&02/20/)

regolamento Consob numero 1 1522/98;

tanto premesso, chiedeva:

- che venisse accertato e dichiarato che aveva depositato presso la banca convenuta la somma
complessiva di.euro ' e che la BNL, in relazione alle somme di cui sopra, aveva liquidato in
data 11 luglio 2011 i soli intcressi nella misura del 2,6%, calcolati su un solo trimestre di giacenza; per
l'effetto, che l'intermediario venisse condannato al pagamento degli interessi maturati sulle somme in
giacenza, da calcolarsi al tasso legale, a far data dal giomno dell'emissione di ciascun certificato di
deposito sino alla data dell'1] luglio 2011, detratta la somma gia percepita, pari ad euro c.
quindi, per un totale pari ad euro

- che la convenufa venisse condannata al risarcimento del danno, sotto il profilo del danno emergente ¢
lucro cessante da quantificare per il tramite di un apposita CTU;

- che venisse accertata la violazione da partc della banca convenuta degli articoli 26, 28, comma uno.
lettera A), articolo 28, comma due, articolo 29, comma 1 € 2 e 3 del regolamento Consob, nonché
all'articolo 21, comma uno, lettera A,B,C. D ed E del decreto legislativo numero 58/98 nonché degli
articoli 1175, 1176, 1218, 1307, 1365 ¢ 1418 c.c. c, per l'cffetto, che venisse dichiarata la nullita del
contratto quadro per difetto di forma scritta e, di conseguenza, la nullita delle 0perazioni di
investimento successive ai sensi e per gli effetti dell'articolo 1418 c.c., con condanna della convenuta
alla restituzione del capitale investito maggiorato di interessi e rivalutato;

- in subordine, che venisse accertata e dichiarata I'annullabilitd dei contratti di acquisto dei prodotti
finanziari per vizio del consenso;

- in via ancora pil gradata, dichiarare risolto per grave inadempimento di contratti ai sensi degli articoli
1453 al 1455 condannando la banca convenuta si ora vengo alla restituzione in favore della parte attrice
del capitale investito maggiorato degli interessi;

- in ogni caso che la banca venisse condannata a risarcimento del danno pari quantomeno alla somma
di euro .pari all'importo investito nei prodotto finanziario fondo estense oltre rivalutazione ¢
interessi sino al soddisfo.

Si costituiva I’istituto di credito convenuto, che resisteva alla domanda esponendo: che parte attrice non
aveva assolto al proprio onere probatorio neanche depositando la documentazione completa inerente i
rapporti dedotti in giudizio; che detto onere non poteva essere supplito tramite un orine di esibizione:
che quanto ai certificati al portatore, ciascuno aveva una durata di tre mesi ed era vincolato a tasso fisso
del 2,60% come risultava per tabulas; che i certificati in esame avevano una scadenza trimestrale e alle

rispettive scadenze i certificati avevano cessato di produrre interessi pattuiti; che non poteva sostenersi
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che, dopo la scadenza dei ridetti certificati, fossero maturati e@%&ggkﬂl '947/78.%%9&& %492/2022

sugli importi nominali dei certificati, non essendovi alcuna disposizione che imponesse alle parti il
ritiro e/o la restituzione delle somme indicate nei titoli alla scadenza trimestrale; che alla scadenza, in
capo alla banca permaneva 1’obbligo di custodire le somme sino alla richiesta di restituziorie, mentre il
portatore aveva la facolta di richiedere in qualsiasi momento la restituzione di dette somme, dietro
presentazione del titolo; che i certificati crano dunque infruttiferi; che trattandosi di titoli ‘di credito, in
quanto emessi al portatore, tale natura escludeva I'applicabilita delle disposizioni di vigilanza della
banca d’Italia, che prevedeva ’invio ai clienti dell’estratto conto annuale e la messa a disposizione del
documento di sintesi; che non v’era alcuna prova che il recatosi in banca non avesse ricevuto
informazioni né che avesse subito un danno (per non aver ottenuto finanziamenti, etc.); che quanto
all’acquisto di quote del fondo estensc e del gondo dinamico immobiliarc, cccepiva il difetto di
legittimazione passiva, per essere legittimata la BNL Fondi Immobiliari in quanto soggetto del tutto
autonomo ¢ indipendente rispetto ad essa convenuta; che il aveva chicsto la ﬁullitz‘l e non la
declaratoria di responsabilita della banca per responsabilitd precontrattuale o contrattuale, per cui la
domanda andava rigettata; che nel merito, entrambe le operazioni erano state effettuate nell’ambito del
deposito titoli intrattcnuto dal presso la BNL; che aveva depositato il contratto quadro del
3.3.2004 e del 7.1.2009; che erano stati consegnati prima della sottoscrizione di ciéscup modulo il
regolamento di gestione del fondo e il prospetto informativo, con duplice sottoscrizione dell’attore; che
I'operazione era stata ritenuta adeguata in considerazione della esperienza del cliente in materia
finanziaria e della sua propensione al rischio; che non esisteva alcuna prova di aver subito un danno né
tantomeno |’attore aveva riscattato le quote dei fondi da lui acquistate.

Tanto premesso, concludeva per il rigetto della domanda.

La causa veniva istruita con una CTU contabile.

All’esito, veniva rinviata per la precisazione delle conclusioni e all’udienza indetta-riservata per la
decisione.

Diritto.

TTIRMA QUALIFICATA PER MODELLO ATE Serial#: 1¢180778605279d

A parere dell’odierno Giudicante, la domanda di pagamento degli interessi legali maturati sui certificati
di deposito al portatore in questione, dal momento della loro cmissione sino all’11.7.2011, ¢ fondata.

E’ noto che, in applicazione delle disposizioni generali dettate dal codice civile, la legittimazione ad
esercitare il diritto alla prestazione in esso indicata (art. 1992 c.c.) ¢, come per ogni titolo di credito
al portatore, in capo al suo possessore ¢ deriva dalla presentazione dello stesso (art. 2003 c.c.).

Il trasferimento, pertanto, si perfeziona con la consegna del titolo e produce l'effetto di costituire, in

capo all'accipicns, la lcgittimazione a riscuoterc le somme relative.
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I certificati di deposito (c i buoni fiuttiferi) sono titoli di crccﬁg 7Y pc‘r %%ZJL%Q?& I%girgﬂo/QQ'/ZC} A

breve e medio termine. v

Essi costituiscono “titoli individuali™ in quanto ogni titolo, rappresentando una specifica operazione di
prestito, pud essere emesso su richiesta del singolo cliente delle cui specifiche esigenze puo quindi
tener conto (ma la banca puo offrire, in blocco. certificati, o buoni fruttiferi tra loro identici); sono
cmessi generalh"lcntc *“a flusso continuo™.

La dottrina ha sempre mostrato la tendenza ad assimilarli ad altri documenti rappresentativi di depositi
bancari legislativamente previsti, ed in particolare ai libretti di deposito, qualificandosi percio come
semplici documenti di legittimazionc, se nominativi, e come titoli di credito, sc al portatore, in quanto
incorporano un diritto di credito che pud circolare con il trasferimento del titolo.

La natura di titolo rappresentativo di un dcposito bancario di denaro sembra quindi destinata a
prevalere su quella di valore mobiliare.

I certificati al portatore, infatti, cssendo titoli di credito al portatore, si trasferiscono attraverso la
semplice tradizione manuale del certificato stesso, eventualmente ricorrendo ad un intermediario
abilitato quando il valore supera i venti milioni (al fine di non incorrere nelle sanzioni comminate dalla
1.5.7.1991 n. 197),

Inoltre, conformemente alla previsione generale dell’art. 1997 c.c., tutti i vincoli sul credito
rappresentato dal certificato debbono essere effettuati sul titolo.

Qualora un certificato al portatore venga smarrito, sottratto o distrutto, deve ritenersi applicabile la
procedura pre\},ista dalla 1. 30.7.1951 n. 948, relativa all’ammortamento di libretti di deposito al
portatore.

Nel caso invece di certificati nominativi, si applicano, sia per la cessione che per la costituzione di
vincoli o lo Smarrimento, le norme proprie dei libretti di risparmio nominativi, non avendo il
documento aléuna rilevanza autonoma rispetto al credito che esso rappresenta.

Cio6 premesso, i cinque titoli in discorso sono dei certificati di deposito al portatore con scadenza a tre
mesi, emessi tra marzo ¢ giugno 2002 ¢ quindi entro lo stesso anno scaduti.

L’attore ricﬁiede.il pagamento degli interessi legali sui certificati di deposito scaduti, evidenziando che
la banca non ha osservato la diligenza richiesta nel rispettare le regole di trasparenza, non avvertendo il
cliente né 'dell‘favvenuta scadenza dei certificati trimestrali, né delle somme giacenti, assenti nelle
“schede cliente Asset allocation”, fino all'anno 2011.

Ora, reputa I’odicrno giudicante che non v’¢ alcuna norma (né emerge da alcun contratto o da altra

fonte normativa) che imponga I’obbligo per 1'emittente di avvertire il sottoscrittore della scadenza del
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titolo (qualunque ne sia il valore), tanto piu a quel mom'e:%%pl? I&itt@s‘c@ﬂ%?cj %91@\2‘\ gl%LeO MQ 2/2022

coincidere con il portatore avente diritto alla prestazione recata dal titolo.

Tale natura esclude quindi, come gia detto dall’arbitro bancario (v. Collegio arbitrale Napoli14.5.2014)
che sia ravvisabile I’applicabilitd delle disposizioni di vigilanza della Banca d’ltali;cl emesse per i
libretti al portatore che prevedono I’'invio al cliente dell’estratto conto annuale € la messa a
disposizionc del documento di sintesi, a decorrere dal 1°.1. di ogni anno. .

Ne consegue che non pud imputarsi alla banca alcun difetto di diligenza nel non aver informato il
cliente, ma piuttosto ritenersi quest’ultimo inerte nel non aver attivato prima il pagamento dei certificati
al portatorc una volta che gli stessi sono scaduti. .

L'effetto € che non puo ritenersi integrato alcun comportamentc colpevole della banca
nell’immobilizzazione delle somme detenute presso 1'istituto di credito ¢, ad ogni buon conto, I’attorc
non ha affatto provato il danno che gli sarebbe derivato dall’aver tenuto dette somme né¢lla disponibilita
della banca, non essendo stata fornita alcuna prova né che I’attore aveva necessita di tali somme per far
fronte a pagamenti né di aver fatto ricorso a finanziamenti bancari, che non avrebbe attivato ove dette
somme fossero state invece disponibili.

E. in assenza di ogni tipo di prova adeguata, la relativa domanda di risarcimento va rigettata, in quanto
infondata. ‘.

Venendo adesso alla questione centrale, ovvero che si tratti di titoli di credito fruttiferi, va detto che la
tormulazione dell’art. 7 si limita a prevedere che il certificato ¢ fruttifero di interessi al tasso fisso
annuo indicato e valido per tuta la sua durata; il valore a scadenza viene ottenuto aggiungendo al
capitale depositato gli interessi maturati dalla data di cmissione sino alla scadenza al nctto della ritenuta
fiscale. '

Ora, nulla dispone la clausola relativamente agli interessi maturati successivamente alla scadenza del
deposito.

Ma, come detto, dal Collegio arbitrale, la deroga all’art. 1282 c.c. — principio generale applicato ai

TLTEMIA QUALIFICATA PER MODELLO ATE Serial#: 1¢180778605279d

crediti certi, liquidi ed esigibili, deve essere certa ed esplicita.

A parere dell’odierno giudicante, si tratta degli interessi compensativi previsti dall'art. 1282 cod. civ.,
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comma |, che sono dovuti per il vantaggio che il debitore ottiene nel trattenere presso-di s¢ lc somme
che avrebbe dovuto versare al creditore per i crediti liquidi ed esigibili, e percio decorrono dalla data in
cui ilcredito € divenuto liquido ed esigibile, senza che sia necessaria alcuna indagine sulla
colpevolezza o meno del ritardo nel pagamento, ¢ senza che occorra, da parte del creditore, alcun atto
di messa in mora (Cass. 11.5.2007 n. 10884; 4587/2008, Cass. 27.7.1964 n. 2096).
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Trattandosi. di'jun titolo di credito liquido cd esigibile, ¢ &&Qﬁch@q%ﬁlz/%% g%'oosga/tQZ/ZOX“

“adoperate” per I’esercizio dell’attivitd creditizia e che quindi I’intermediario ne abbia tratto un
vantaggio economico, ancorché non nella qualita di depositario o mutuatario.

Deve dunque procedersi alla quantificazione di tali interessi.

Ci6 posto, venendo adesso alla quantificazione di tali interessi, considerato che per la determinazione
degli stessi ¢ stata disposta CTU tecnica, debbono anzitutto condividersi le contestazioni alla CTU
effettuate dalla banca in comparsa conclusionale, posto che il CTU, dopo aver calcolato I'importo degli
interessi legali alla data del 10.7.2011 in € (correggendo I’iniziale calcolo di € +.
dopo aver detratto la somma di € ! (somma pagata dalla banca in esecuzione della decisione
dell’arbitro bancario che ha condannato la banca al pagamento degli interessi legali dal 209 al 2011 in
ragione della cémpetenza ratione materia), ha poi aggiunto I’ulteriore somma di € . quali
ulteriori interessi al 31.12.2018.

Ma, cosi facendo, ¢ del tutto evidente che ha violato I’art. 1283 c.c., che in deroga all'art. 1282 c.c..
disciplina il debito per interessi con un trattamento giuridico diverso da quello previsto per le altre
obbligazioni pecuniarie.

Queste, quando il debito ¢ venuto a scadenza ¢, quindi, ¢ esigibile, producono automaticamente. di
pieno diritto, dice il codice, interessi (c.d. corrispettivi).

Se non vi fossé l'art. 1283 c.c., anche il debito per interessi, una volta venuto a scadenza, produrrebbe a
sua volta interessi di pieno diritto.

Ma nessuna notma del codice o di altra legge prevede che gli interessi, non venuti a scadenza, e quindi
non maturi per essere riscossi, possano produrre altri interessi.

Questa sarebbe.'semplicemente una pretesa non tutelabile, ove convenzionalmente prevista, in quanto in
contrasto con gli art. 1282 e 1283 c.c.

E’ inoltre corretta I'ulteriore osservazione secondo cui la determinazione degli interessi deve esserce
fatta sino al soddisfo del credito derivante dai centificati di deposito avvenuto in data 10.7.2011.

In definitiva, condividendo integralmente le osscrvazioni del CTP della banca convenuta, alla parte
attrice sono doviti gli interessi compensativi al tasso legale dalla scadenza dei certificati sino al

10.7.2011, . decurtata la somma gia ricevuta. per un totale ammontante complessivamente ad €

Venendo adesso all’altra questione, afferenti gli strumenti finanziari sottoscritti in data 15.4.2003 ¢
26.5.2006 (Fondo “Estense Grande Distribuzione™ ¢ fondo Immobiliare “Dinamico”), va detto chc.
quanto al primo, parte attrice ha eccepito "assenza di contratto quadro, in quanto il primo contratto

quadro ¢ successivo e risale al 10.3.2004.
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La banca ha eccepito preliminarmente il difetto di Icgittimaz%ﬁﬂ%gfvg'ilgci‘i?aA%Ol? ? del g'lé92/2022

concluso il contratto di acquisto delle quote con la BNL fondi immobiliari, I’'inammissibilita della
domanda di nullita del contratto (e della conseguente restituzione delle somme versate), la presenza del
contratto quadro (3.3.2004) ed il fatto che il aveva dichiarato di non volersi aV\j/,aler_e del diritto
ad ottenere copia completa del testo contrattuale idoneo per la stipula, di non voler fornire notizie circa
la sua esperienza in materia di investimenti finanziari. di aver ricevuto le condizion_i generali di
contratto e il documento sui rischi generali degli investimenti e la completezza della documentazione
contrattuale inerente i moduli di offerta pubblica di sottoscrizione delle quote dei fondi comuni di
investimento immobiliare di tipo chiuso. ’

Ora. dalla documentazione prodotta da parte attrice e da quella prodotta dalla banca a seguito di ordine
di csibizione, & emerso che I’attore ha sottoscritto n. 10 quotc del fondo di investimente Fondo Estensc
grande distribuzione del valore nominale di €

Agli atti risultano contratto quadro del 3.3.2004, del 10.3.2004 e del 7.1.2019, in cui ﬁcl primo, a pag.
3, I'investire dichiara di non voler fornire notizie circa la sua esperienza in materia di investimenti
finanziari, la sua propensione al rischio e gli obiettivi di investimento.

Il contratto quadro prodotto (sia quello del 3.3.2004 che del 10.3.2004) ¢, tuttavia, successivo
allacquisto delle quote del fondo comune di investimento Fondo estense grande distribuzione, sicche,
tenuto conto che il contratto quadro disciplina lo svolgimento successivo del rapporto diretto alla
prestazione del servizio di negoziazione di strumenti finanziari, deve assimilarsi la fattispecie in
concreto all’ipotesi dell’assenza del contratto quadro. che deve essere redatto per isc'ritto a pena di
nullita del contratto (v. Cass. 28314/2019 a SU, Cass. 898/2018, Cass. 19 ottobre 2012, n. 18039; 13
gennaio 2012, n. 384; 22 dicembre 2011, n. 28432). '

La stipulazione del contratto non puo essere ricollegata alla produzione in giudizio di.un documento
successivo all’acquisto ovvero a comportamenti concludenti posti in essere dalla .étessa banca e

documentati per iscritto.

IRMA QUALIFICATA PER MODELLO ATE Serial#: 1180778605279

Per tale ragione, dunque, il "contratto quadro” non pud dirsi utilmente perfezionato (si da sorreggere il

N
LT E

successivo ordine di acquisto) per effetto della sua produzione in giudizio da parte della banca.

-

In gencrale, va osscrvato che, nei contratti soggetti alla forma scritta ad substantiam, il critcrio
ermeneutico della valutazione del comportamento complessivo delle parti, anche posteriore alla
stipulazione del contratto stesso, non puod evidenziare una formazione del consenso al di fuori dello
scritto medesimo (Cass. 7 giugno 2011, n. 12297).

Per le Sezioni Unite, poi, il regime giuridico della legittimazione a far valere le nullita di protezione

contrasta con il disposto dell'art. 1421 c.c.; Ic nullita di protczione, sia che investano singole clausole,

o]
z
[y
18]
<
)
<
(&)
Z
£
5]
<
-
P
o
L
©
£
&

‘pagina 9 di 12




Sentenza n. 199/2022 pubbl. il 31/01/202{

sia che riguard'ino l'intero contratto, non possono essere fatte valere che da una sola ﬁ%,rla&o?ﬁ; 9/20.!'
rilievo d'ufficio del giudice nei limiti indicati nella pronuncia 1'3 ?&?ﬂdef‘z(@ il' Zell?eggz%og%lngg {no 212024

applicazione del principio solidaristico e costituzionalmente fondato, della buona fede:

la legittimazione dell'altra parte € radicalmente esclusa; il principio di buona fede puo avere un ambito
di operativita trasversale, non limitata soltanto alla definizione del sistema di protezione del cliente. ma
puo quindi valere ad escludere un ingiustificato pregiudizio alla controparte del soggetto "debole", pur
se applicate conformemente al paradigma legale; la questione della legittimita dell'uso selettivo delle
nullita di prot_e.:zione nei contratti aventi ad oggetto servizi d'investimento deve essere affrontata
assumendo comc criterio ordinante l'applicazionc del principio di buona fede, al fine di accertarc sc sia
necessario alterare il regime giuridico peculiare di tale tipologia di nullita, sotto il profilo
della Iegittimazibnc ¢ degli effetti, per evitarc che I'esercizio dell'azione in sede giurisdizionale possa
produrre effg:tti'distorsivi ed estranei alla ratio riequilibratrice in funzione della quale lo strumento di

tutela & stato introdotto ¢ impedire gli effetti di azioni esercitate in modo arbitrario o caratterizzatc

dall'abuso dellq strumento di protezione ad esclusivo detrimento dell'altra parte.
Pertanto, per accertare se l'uso selettivo della nullita di protezione sia stato oggettivamente finalizzato
ad arrecare un pregiudizio all'intermediario, si deve verificare I'esito degli ordini non colpiti dall'azionc

di nullita e, ove sia stato vantaggioso per l'investitore, porlo in correlazione con il petitum azionato in

1AL LA e

conseguenza della proposta azione di nullita.

Puo accertarsi- che gli ordini non colpiti dall'azione di nullita abbiano prodotto un rendimento
economico supériore al pregiudizio confluito nel petitum.

In tale ipotesi, pud esscrc opposta, ed al solo cffetto di paralizzare gli cffetti della dichiarazionc di
nullita degli ordini selezionati, l'eccezione di buona fede, al fine di non determinare un ingiustificato
sacrificio economico in capo all'intermediario stesso.

Ma, nella specie.,"l’intermediario non ha sollevato alcuna eccezione di buona fede, sicché non v’é alcun
effetto paralizzante dell'eccezione nei limiti del vaniaggio conseguito con gli investimenti complessivi
del

Venendo adeséo alla questione del difetto di legittimazione passiva sollevato dall’istituto di credito. va
detto che I'cccezione ¢ infondata, posto che la banca ha operato quale intermediario finanziario c. in
tale qualita, ¢ ‘stata dedotta una responsabilita per non aver fornito al cliente la documentazione.
I’informazione qualificata necessaria prima di effettuare operazioni. |
Quanto pero all’altro fondo di investimento sottoscritto (Dinamico Immobiliaire), a prescindere dal
fatto che la banca ha dimostrato la consegna di tutta la documentazione contrattuale (contratto quadro.

regolamento di gestione, verifica adeguatczza dell’operazione, dichiarazione di cssere stato informato

.
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dell’csistenza di un conflitto di interessi da parte dclla bam!%,ePo%rFmp S(g!él'cyggl%zé q&JlQJr(tQZ/2022

mancata 1’allegazione e la dimostrazione adeguata della prova di un danno-conseguenza, e del nesso di
causalita tra questo e I’inadempimento della banca (v. Cass. 810/2016).
A tanto parte attrice non ha minimamente adempiuto, secondo i principi comuni in maté_ria di riparto ex
art. 2697 c.c. (Cass. S.U., n. 13533/2001; Cass.civ.. sez. 1., 19.10.2012, n. 18039; Trib. Roma, 3 marzo
2017), soffermandosi csclusivamente sull'inadempimento dell'intermediario allc obbligazioni scaturenti
dal contratto in punto di adempimento delle specifiche obbligazioni informative e/o di protezione poste
a suo carico dalla normativa - anche regolamentare — vigente.
Per I’effetto, la relativa domanda dev’essere rigettata, in quanto rimasta indimostrata.
In definitiva, deve essere dichiarata la nullita del singolo ordine di acquisto delle quote del fondo di
investimento Fondo Estense grande distribuzione del valore nominale di € 3, per Ieffetto, la
banca va condannata alla restituzione in favore di parte attrice della complessiva somma di €
oltrc interessi legali dalla domanda al soddisfo; a sua volta, I’attorc va condannato .;llla restituzione
delle cedole incassate per effetto del contratto dichiarato nullo, oltre interessi legali dalla data del
pagamento.
In ordine alle spesc di lite, tenuto conto decl parziale accoglimento della domanda, del
ridimensionamento della pretesa e del rigetto di tutte le altre domande di parte attrice, sussistono giusti
motivi per compensare per meta tra le parti le spese di lite, comprese quelle tecniche, restando onerata
parte convenuta del pagamento della residua meta, giusta soccombenza nella misura liquidata nel
dispositivo. '

P.Q.M.
Il Tribunale, definitivamente pronunciando, ogni diversa istanza ed eccezione disattesa o assorbita, cosi
dispone: |
- accoglie per quanto di ragione la domanda di parte attrice e, per |’effetto, dichiara tenﬁta e condanna
I"istituto di credito convenuto in persona del suo legale rappresentante pro tempore, al pagamento della

complessiva somma di € oltre interessi lcgali dalla domanda al soddisfo;

. D FIRMA QUALIFICATA PER MODELLO ATE Serial#: 1c180778605279d

- accoglie la domanda di nullita del contratto di acquisto delle quote del fondo comune di investimento
Fondo Estensc Grande Distribuzione, del valore nominale di € per I’cffetto, dichiara tenuto
¢ condanna [’istituto di credito convenuto in persona del suo legale rappresentante pro tempore, alla
“restituzione della complessiva somma di € dltre interessi legali dalla domanda al soddisfo;

- condanna parte attrice a restituire alla banca le cedole medio tempore maturate ¢ corrisposte dalla
banca in esecuzione del contratto, oltre interessi legali dalla data del pagamento al saldo:

- dichiara tenuta ¢ condanna parte convenuta al pagamento di meta delle spese processuali, che liquida

pagina 11 di 12

ha
(e}
2
<
-
w
<
4]
<
Q
2
<
2]
<
-
w
Q
e
T
£
&




Sentenza n. 199/2022 pubbl. il 31/01/202}
RG n. 3749/201}j

per I'intero in :Complessivi € Itre rimborso forfetzﬁg Pp%!!-g@ne%ﬂ,7{\%(%?8padglng 11/092/ 202y

legge, compensando la residua metj;
- dichiara tenuta e condanna parte convenuta al pagamento di meta delle spese tecniche come liquidate
dall’istruttore dell’epoca, restando compensata tra le parti la residua meta;
Cosi deciso in Trani il 31.1.2022
. 1l Giudice

dott. Gaetano Labianca
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